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Аннотация
Ежа сборная – ценная кормовая культура, одна из самых 
ранних, высокопитательных, востребованных в кормо-
производстве злаковых трав. При благоприятных усло-
виях увлажнения и питания данная культура позволяет 
получать полноценные корма со средней энергетической 
питательностью более 10 МДж обменной энергии в 1 кг су-
хого вещества и содержанием сырого протеина 17–19 %. 
Цель исследований – изучение и выделение перспектив-
ных селекционных номеров с высокой урожайностью су-
хой массы, хорошим качеством корма с высоко адаптивной 
устойчивостью к различным абиотическим и биотическим 
стресс-факторам. Объектом изучения в селекционном 
питомнике стали четыре перспективных селекционных 
номера: СН 10/18 (контроль), СН 5/18, СН 8/18 и СН 16/18. 
За три года исследований по кормовой продуктивности 
выделили селекционные образцы СН 8/18 и СН 5/18, сбор 
сухого вещества у которых составил 25.4 и 20.4 т/га, пре-
высив контрольный образец (19.2 т/га) соответственно на 
6.2 и 1.2 т/га, или 32.3 и 6.3 %. Содержание сырого протеина 
в сухом веществе у изучаемых номеров колебалось от 12.7 
до 13.5 %. По данному показателю селекционные образцы 
превзошли контроль (12.3 %), наибольший показатель – 
у СН 16/18. Лучшим по сбору сырого протеина в сумме за 
три года пользования отмечен СН 8/18 (3.3 т/га). Выде-
лившиеся селекционные образцы будут вовлечены в се-
лекционный процесс как источники хозяйственно ценных 
признаков.

Abstract
Cock’s foot as an early-ripening, highly nutritious cereal is 
a valuable fodder crop being demanded in fodder produc-
tion. Under favorable environmental conditions of moisture 
and nutrition, this crop becomes a complete feed with an 
average energy nutrition of more than 10 MJ of exchange-
able energy in 1 kg of dry matter and a crude protein con-
tent of 17-19 %. The aim of our study was to investigate 
and isolate promising selection numbers with high yields 
of dry matter, good quality of fodder with the highly adap-
tive resistance to various abiotic and biotic stress factors. 
The study material was four promising selection numbers 
in the breeding nursery as SN 10/18 (control), SN 5/18, SN 
8/18, and SN 16/18. In three investigation years, we gave 
prominence by fodder productivity to selection samples SN 
8/18 and SN 5/18, dry matter of which yielded 25.4 and 20.4 
t/ha exceeding the control sample (19.2 t/ha) by 6.2 and 1.2 
t/ha or 32.3 % and 6.3 %, respectively. The crude protein 
content in dry matter of the studied numbers ranged from 
12.7 to 13.5 %. According to this indicator, the selection sam-
ples surpassed the control (12.3 %). The highest indicator 
value was found for SN 16/18. SN 8/18 was best in terms 
of crude protein yields summarized for three years (3.3 t/
ha). The selection samples that showed high results in the 
experiment will be involved into the breeding process as 
sources of economically valuable traits.
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Введение
Наиболее приоритетным направлением сельского хо-

зяйства остается животноводство, основывающееся на 
прочной кормовой базе. Животные нуждаются в разносто-
роннем, полноценном кормлении [1]. Совершенствование 
отрасли кормопроизводства должно осуществляться за 
счет повышения продуктивности и качества кормовых 
культур. Получение сбалансированных и высокопита-
тельных кормов – одна из актуальных задач современ-

ного кормопроизводства [2]. Многолетние травы являются 
источником качественных и дешевых кормов для животно-
водства. Корма из трав обладают высокой энергетической 
ценностью, содержат необходимое количество аминокис-
лот, витаминов, макро- и микроэлементов [3]. Расширение 
видового и сортового составов многолетних трав позво-
ляет обеспечить равномерное конвейерное поступление 
богатых протеином кормов, тем самым сбалансировать 
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состав рациона питания животных [4]. Поэтому для повы-
шения продуктивности животноводства следует создавать 
сорта и разрабатывать способы получения растительной 
массы с высокой концентрацией энергии и протеина.

В системе кормопроизводства приоритетное место при-
надлежит селекции многолетних трав, основной целью ко-
торой является создание высокоурожайных сортов с повы-
шенным содержанием протеина в сухом веществе. Местные 
дикорастущие популяции многолетних трав представляют 
большую ценность как исходный материал для селекции, 
обладают комплексом хозяйственно-биологических при-
знаков, сложившихся благодаря естественному отбору под 
воздействием конкретных экологических, почвенно-кли-
матических и хозяйственных условий [5]. 

Среди многолетних кормовых растений определенного 
внимания заслуживает ежа сборная, которую рекоменду-
ют для создания раннеспелых травостоев в системе паст-
бищного и сырьевого конвейеров при производстве сена 
и сенажа. При пастбищном использовании ежи сборной, 
благоприятных условиях увлажнения и питания урожай-
ность травостоев с преобладанием этого вида составляет 
80–90 ц/га сухой массы, сбор кормовых единиц – 7–8 тыс. 
и более, обменной энергии – 90–100 ГДж, сырого протеи-
на – 13–17 ц с 1 га; питательность 1 кг сухого вещества – 
10.3–10.7 МДж обменной энергии, или 0.9–1.0 корм. ед., 
содержание сырого протеина – 17–19 %. В год посева ежа 
развивается медленно, на следующий год весной рано 
трогается в рост и в нормальных условиях за лето может 
формировать четыре укоса. Полного развития достигает 
на второй-третий года жизни, в травостое держится пять-
шесть лет. Высокие урожаи семян дает в течение трех-че-
тырех лет [6]. В Западной Европе, а также в странах Скан-
динавии, ежа сборная принята одной из лучших кормовых 
трав [7, 8]. В нашей стране ежу сборную успешно возделы-
вают в регионах с различными природно-климатическими 
условиями [9]. 

Цель исследования – сравнительное изучение селек-
ционных номеров ежи сборной по продуктивности сухого 
вещества и сбору сырого протеина.

Материалы и методы
Исследования урожайности и качества кормовой массы 

перспективных селекционных номеров ежи сборной про-
водили в 2021–2023 гг. на полях экспериментальной базы 
Института агробиотехнологий ФИЦ Коми НЦ УрО РАН, рас-
положенных на территории Муниципального образования 
городского округа Сыктывкар (61°40’35’’ с.ш., 50°48’35.6’’ 
в.д.). Почва опытного участка – дерново-подзолистая, по 
механическому составу – среднесуглинистая. Реакция 
почвенного раствора близкая к нейтральной (рНсол.5.9–6.0), 
содержание органического вещества до – 8.6 %, обеспе-
ченность подвижными формами фосфора и калия высо-
кое – соответственно 838.4 и 279.0 мг/кг почвы. Агротехни-
ка общепринятая для выращивания многолетних злаковых 
трав в Нечерноземной зоне [10].

Комплексное изучение образцов, использование раз-
личных видов отбора позволили сформировать популя-

ции с высокой кормовой и семенной продуктивностью, 
пластичные и адаптивные к изменениям внешней среды. 
Объектом исследования в селекционном питомнике стали 
четыре перспективных селекционных номера: СН 10/18, 
СН 5/18, СН 8/18 и СН 16/18. Поскольку в период изучения 
местные районированные сорта отсутствовали, за кон-
троль был принят СН 10/18. Для учета кормовой массы об-
разцы посеяны рядовым способом, беспокровно: площадь 
делянки – 2 м2, повторность – четырехкратная. 

Полевые наблюдения, учеты, оценка морфологических 
и хозяйственно ценных признаков проведены в соответ-
ствии с существующими методическими указаниями [11]. 
Урожайность зеленой массы учитывали в фазу начала 
колошения путем скашивания и взвешивания всей мас-
сы с делянки. Выход сена определяли методом пробного 
снопа весом 0.5 кг, отобранного во время скашивания. 
Облиственность рассчитывали по доле листьев в общей 
массе побега. Содержание сырого протеина проведено в 
испытательной лаборатории ФГБУ САС «Сыктывкарская» 
по ГОСТ 13496.4-2019. Статистическая обработка получен-
ных результатов – по общепринятым методикам [12] с ис-
пользованием статистических программ - Пакет анализа 
данных (MicrosoftOfficeExcel 2010) и STATVIUA (Система 
статистического анализа, пакет программ AgCStat).

Метеорологические условия в годы проведения ис-
следований значительно различались по температурному 
режиму и количеству осадков. Температурный фон 2021 г. 
оказался выше среднемноголетней на 2–3 °С, осадки вы-
падали неравномерно и в меньшем количестве по срав-
нению со среднемноголетними данными. Повышение 
температурного фона в летний период происходило на 
фоне недостатка влаги. Количество выпавших осадков 
в среднем за лето было меньше нормы на 20 %. Погодные 
условия 2022 г. по температурному режиму и влагообеспе-
ченности оказались близки к среднемноголетнему уров-
ню и оказались благоприятными для роста образцов ежи 
сборной. Эффективное тепло накапливалось умеренно, 
количество осадков – в пределах нормы, однако они были 
распределены по месяцам неравномерно. Вегетационный 
период 2023 г. характеризовался изменчивостью метеопо-
казателей по месяцам и декадам. Основная сумма выпав-
ших осадков (181 % от нормы) приходилась на май месяц. 
В июне среднемесячная температура воздуха достигла 
+12.8°, что было ниже нормы на 1.3 °С, осадков выпало 56 % 
от нормы. В июле температура была в пределах многолет-
них значений (+17 °С), количество выпавших осадков в два 
раза превысило месячную норму.

В целом гидротермические факторы вегетационных 
периодов незначительно отклонялись от среднемноголет-
них значений, были благоприятными для роста и развития 
многолетних трав и способствовали получению обильного 
и качественного урожая кормовой массы.

Результаты и их обсуждение
Изучаемые сорта имели высокую зимостойкость – 95.5-

98.7 %. Высота селекционных номеров варьировала от 78.3 
до 83.3 см. Наиболее высокорослыми оказались СН 5/18 
и СН 8/18. 



Известия Коми научного центра Уральского отделения Российской академии наук № 7 (65), 2023
Серия «Сельскохозяйственные науки»
www.izvestia.komisc.ru

50

Селекционные номера ежи сборной были оценены по 
урожайности и качеству кормовой массы. По сбору сухо-
го вещества в первый год пользования (2021) выделили 
СН 8/18 (8.5 т/га), у которого он был выше, чем у контроль-
ного образца (7.4 т/га) на 1.1 т/га, или на 14.9 %. СН 5/18 
и СН 16/18 сформировали урожайность сухого вещества 
6.7–6.9 т/га ниже стандарта соответственно на 0.5 и 0.7 т/га.

Урожайность сухого вещества изучаемых образцов 
во второй год пользования (2022) колебалась в пределах 
5.2–10.4 т/га. По сбору сухого вещества контрольный обра-
зец (6.9 т/га) превысили СН 5/18, СН 8/18 на 0.3 и 3.5 т/га 
соответственно.

В сумме за два года пользования урожайность сухого 
вещества составляла по образцам 11.9–18.9 т/га. Наиболь-
шая продуктивность отмечена у образца СН 8/18 – 18.9 т/га. 
Прибавка к контрольному образцу составила 4.5 т/га, или 
31.3 %. 

В связи со сложившимися погодными условиями 
в 2023 г. урожайность сухого вещества изучаемых селек-
ционных номеров на третий год пользования была не-
сколько ниже (в пределах 4.8–6.5 т/га) предыдущих лет. 
Наибольшей урожайностью сена характеризовали образ-
цы СН 16/18, СН 5/18 и СН 8/18, данные которых оказались 
выше стандарта соответственно на 1.2, 1.5, 1.7 т/га, или на 
25.0, 31.3, 35.4 %. 

Анализ кормовой продуктивности в сумме за три года 
пользования показал, что наиболее перспективным стал 
селекционный образец СН 8/18, сбор сухого вещества 
у которого составил 25.4 т/га, превысивший контрольный 
образец (19.2 т/га) на 6.2 т/га, или 32.3 %. Высокой продук-
тивностью характеризовался также образец СН 5/18 (выше 
контроля на 6.3 %). Номер СН 16/18 уступал контрольному 
образцу по сбору сухого вещества на 6.8 % (таблица).

Содержание протеина в кормовой массе в значитель-
ной степени определяется структурой урожая многолетних 
трав. Наиболее богатой белком частью растений являют-
ся листья, они мягче и нежнее стеблей, содержат меньше 
клетчатки и охотнее поедаются животными. Вследствие 
этого имеет значение подбор для возделывания сортов, 
имеющих высокую облиственность. Высокую долю листьев 
в кормовой массе имели селекционные образцы СН 16/18 
(73.6 %), СН 5/18 (68.9), СН 8/18 (67.8) при облиственности 
контрольного образца 61.9 %. 

Продуктивность и кормовая ценность селекционных номеров 
в сумме за три года пользования

Productivity and fodder value of selection numbers summarized for three years of research

Селекционный 
номер

Сбор сухого 
вещества, т/га

Облиствен-
ность, %

Содержание 
сырого протеина, %

Сбор сырого протеина
т/га % к стандарту

СН 10/18, ст. 19.2 61.9 12.3 2.4 100.0 
СН 5/18 20.4 68.9 12.7 2.6 108.3
СН 8/18 25.4 67.8 12.8 3.3 137.5
СН 16/18 17.9 73.6 13.5 2.4 100.0
НСР05 1.0 - - - -

Примечание. «–» – для ранних показателей НСР не рассчитывали.
Note. ‘‘-’’ no data.

Оценка сухого вещества по содержанию сырого про-
теина позволила выделить селекционный номер с более 
высоким качеством кормовой массы – СН 16/18 (13.5 %). Со-
держание сырого протеина в кормовой массе остальных 
селекционных номеров составляло 12.3–12.8 %. Как следу-
ет из данных, приведенных в таблице, наиболее высокий 
сбор сырого протеина в сумме за три года пользования 
отмечен у СН 8/18 (3.3 т/га). У образца СН 5/18 сбор сырого 
протеина составил 2.6 т/га, у СН 16/18 данный показатель 
был на уровне стандарта. 

Таким образом, в результате сравнительного изучения 
и оценки селекционного материала выделены перспек-
тивные номера СН 8/18 и СН 5/18, превзошедшие контроль-
ный образец СН 10/18 по урожайности кормовой массы, 
облиственности, содержанию и сбору сырого протеина 
и представляющий ценность для дальнейшего использо-
вания в селекционном процессе.
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